semmlﬁem sem szabad merev, elvi: megfontolésok '

alapjén az ajitoi és feltaldldl jogot eg)nnéﬂtél szétvilasz-
tani.

Egységes elvi allaspont alakult ki az mj{tél és fel-
taldléi jog fokozottabb biintetSjogi védelme tekinteté-
ben. Minden felszdlalé arra az élldspontra helyezkedett,
“hogy az ujitdsokkal kapcsolatos visszaéléseket biintettéd
kell mindsiteni és hogy olyan ténydllasokat is biintetd
szankcidval kell elldtni, amelyeldkel kapcsolatban eddig
. blintetdjogl védelem nem wvolt. Tobben kifogasoltdk az
ujitésokkal kapcsolatos szabdlysértés inditvanyi jelle-
gét, tehdt azt, hogy ilyen cselekmény miatt a szabaly-
sértési elj#lﬂmaﬁt csak az illetékes miniszter, illetdleg
az Orszégos Taldlmdnyi Hivatal elndke sltal tett fel-
jelentés alapjdn wvan helye. EgyértelmG volt az ankét
aAlldsfoglaldsa abban a tekintetben is, hogy a szovijet
ujéi és feltalaléi joggal foglalkozd tudoményos kény-
veket és cikkeket rendszeresen figyelemrmel kell kisérni
és gondoskodni kell azok megfeleld publikaldsarsl, Nem
volt nézeteltérés abban a tekintetben sem, hogy léire
kell hozni a korszer(i szabadalmi torvényt, oly médon
azonban, hogy a szabadalmni jog intéz ének alap-
jellege véltozatlanul megmaradjon. T&Hben javasolték
egy 1jitéi és feltaldldl jogi munkaktzosség felallitasat,
amelyben a tudomény és gyakorlat emberei egyarant
résztvennének. Ennek feladata lenme a . jogteriilet elvi
és gyakorlati problémédinak feldolgozdsa és ilyenforman
- segitségnyiijtds a jogalkotdk részére. Olyan kivénsag
is elhangzott, hogy a jogli oktatasban nagyobb sulyt
helyezni a szocialista ujit6i és feltaléléi jogra.

Tébben az «jitasi rendelet egyes: hiényosﬁgait Ki-
fogésoltdk., Nem értettek egyet példiul a rendelet vissza-

“haté hatdlyédval, vagyis azzal, hogy a rendelet rendel-

kezéseit a folyamatban levd ligyekben is alkalmazni
kell. Ez sérelmes az ujitdkra olyan esetben, amikor
még a régl rendelet hatélyban léte alatt fejtik ki tevé-
kenyeégitket, amiért a régi rendelet szerinti dijazas
jama, az 1j szerint azonban mem. Mésok kifogésoltak
a kutatdkra vonatkozd intézkedéseket azzal az indo-
koléssal, hogy ez a szabalyozas alkalmasg arra, hogy
e dolgoz.ék figyelmét eltéritse sajat munkateruletUk-
t6l. Elénk vita alakult ki abban a tekintetben, hogy
az nijitési Uigyekkel kapesolatban van-e helye a polgéri
peres eljarasnak. Bbben a kérdésben a felsz6lalék véle-
ménye megoszlott.. Egyesek az Ojitdsi Ugyintézés allam-
igazgatdsi jellegét hangsilyozva a dird Gt kizdrasat
kivantak, mésok viszont az ujité fokozottabb védelme
érdﬁkében a biréi ut megengedhetdsége mellett foglal-
tak Alldst. Végill olyan 4llaspont alakult ki, hogy a
rosszhiszem(en felvett dij visszafizetésére 'kﬁbelezés tar- -
tozzék birdi utra, mig egyéb, ujftdsokikal és taldlms-
nyodkkal kapcsolatos ligyben me legyen helye polgéri
peres eljarasnak.

Osszefoglaléan megdllapithaté, hogy a felszélakisok

¢értékes szempontokat nyujtottak az elmélet és gyakor-

lat emberel részére egy ujabb jogalkotds esetére. Az
ankét eredménye bizonyitja, hogy helyes volt a Pécsi
Jogtudomanyi Egyetem tijszerd kezdeményezése, amely-
lyel médot adott arra, hogy  a tudomény és gyakorlat
emberei kiaz0s tandcskozdssal mozditsék el6 az ujitéi

és feltaldléi jor fejlodéset.

x Javaslatok .aq‘z ﬁjftési igyvitel 'egyszerﬁsitéséré x

A Minisztertandcs q Ikéiz:elmultban ;ﬁe thivdssol fordult az orszdg
~ gozéthoz, hogy tegyenek javaslatokat az dillami szervek, vdllalatok mun-
kdjdnale egyszeriisttésére, megjavitdsdra. Az Ujitdk Lapja szerkesztbségé-
hez 18 érkeztek javaslatok, amelyek az: ujitdsi és taldlmdnyi ilgyintézés
 egyszerdsitését Wivdnjik. E javaslatokat most azzal a céllal kozoliik,
vessendk fel ujabb elgondold-
vaslatoleat. kdzzétesszilk, illetve

hogy olvaséink tegyenek észrevéte
sokat.” A beérkezl hozzdszéldsolat és |
a megfelew helure toudbbit:}uk ~

OTH. elé. Ezéltal az OTH jelentdsen
tehermentesithetd lenne és a Minisz-
tertanacs junius 3+ rendelete szel-
lemében munkéjit minﬁﬁégileg is ja-

vithatns.
vida Sindor
KGM Szabadalomjogi
Munkabizatts&g

dol-

Nagyobb dijazdsi hatdskort

Az Gjitémozgalom elsﬁ éveiben sefm
a vallalatok, sem a minisztériumok
nem rendemceztek azokkal a szak-
ismeretekicel, amelyek lehetdvé tetbék

volna, hogy a nagyjelentdségl jité-

sok1rdl megnyugtatd mdodon sajat ha-

taskorikben dontsenek. Az Gjitémoz-
galom eddigi sikerei, az elért mi-

‘szaki eredmények azonban mar le-

hetdvé teszik, hogy az ujitdsi és ta-
lalméanyi Ugyintézés terilletén is meg-
szintessék a tilzott kézpontositast
és a vallalatok és minisztériumok ha-
tasktre jelentfsen bOvithetd legyen.
Ennel érdekében  elsésorban java-
solom az 53/1855. M. T. sz. rendelet
15. § e) pontjdnak megvaltoztatésat.
A jelenlegi szabdlyozés ugyanis a
villalati igazgatdk részére az ujita-
sok dijazésa tekintetében csupén
5000 forintos értékhatarig biztosit 6n-
illésdgot. Ehelyett olyan rendelke-
zést javasoloi, amely szerint minden
miniszter sajét hatdskinében Allapit-
hatja meg, hogy milyen értékhataron
feltili dijtsszeg wjitdsi lUgyeket kell

Jovéhagyédsra a felettes szervhez fel-

terjeszteni. Ez az értékhatér azonban
nem lehet magasabb 25 000 forintnAl.

Javasolom tovdbbd a rendelet 19.

"lenlég fennAllé szabélyozés szerint a'

25 000 forintot meghaladé 1jitési és
feltaldléi dfj jovéhagyédsira az Orszé-
gas Taldlmanyi Hivatal illetékes. Ezt
az értékhatdrt 200 000 forintra kel-
lene felemelni; ezen az értékhatéron
alull ujftési és feltalalél dfjakat az
egyes miniszterek sajit hatéskdrben
dllapithatndk meg. Ilyen intézkedés
anndl is inkdbb indokolt volna, mivel
az egyes szakminiszterek 'tﬁrcéjuk
letén Trendszerint soltkal jobban
latjak mind a mGszaki fejlesztési le-
hetbeégeket, mind az ujitasoktdl, il-
letve taldlmanyoktél varhatd terme-

1é8i eredményeket és ennek megfele-

10en fokozottabban élhetnének a ren-

delet 8. § 10. bek.-ben biztositott dij-

felemelési, vagy dijlesz4llftési joguk-
kal, Mimthogy a miniszterek minden

. més vagyoni lgyben {pl. ingatlan-
véisirlés) lényegesen mnagyobb dsz-

szeg( kifizetéseket jogosult engedé-

lyezni, ezért indokolatlan, hogy &ép~
pen a miszaki fejlesztést legjobban
érinté terilleten legyen a Iegkiaebb
ha'téskdrdk

‘Ugyancsak ebben a szel.‘lemben ja-
vasolom a rendelet 50. §-anak mo-
dosftdsét is, aminek kdvetkeztében a
licencszerzﬁdwek kozill is csak &
200 000 forintos értékhatdrt megha-

§ 3. bek. megviltoztatésdt, mert a je- ladé licmzﬁdm keriilnének az

4

Nincs sziikség a TEEB-re

A 220/1949. sz. kormdényrendelet
elsGsorban abbdl a célbd] hivta létre
a Taldlményok Ertékesitését Enge-
delyezd Bizottsdgot, hogy legyen egy
szerv, amely a taldlmén yok nyilva-
nomém'a-hozatal aban &s ﬁ*tékm{ tésé-'
ben felligyel a honvédelmi érdekek-
re. Elméletileg a feladat~
kdrébe tartozik bizonyos gazdasigi
szempontok mérlegelése is; amig &l-
list nem foglal, az Orszigas Taldl-
ményl Hivatal hozzdé sem kezdhet a-
bejelentések intézéséhez. Gyakorleti-
lag méskép fest a helyzet, Amikor 4
honvédség képviaelﬂje hetenloént, két-
hetenként ellitogat az OTH-ba, mas
tdrcdk véleményének kikérése nélkill
maga dint — ¢és ez helyes is, hiszen &
honvédelmi érdekels védelmeére esy e~
dill flletékes. Es a bizottadg? 0Oss2e
sem {il rendszeresen. Titkéra intézi az
(igyeket, hatérozatokat hoz a bel~

151di nyilvanocssdgrahozatal és az el .

jards meginditdsa  tekintetében, 1eg*
feljebb utélagos telefoni jévahagydst
kér a bizottségi tagoktsl. Csak nagy-
rmmm, bonyolult . kéndéselc eldamé'
sére jYnnel dssze valamennyien, 16~
pasztalat szerint abbdl sem szarmd
zik sok haszon. Nos, miutén gy va&y



: » |
gy megszilletett a déntés, nem kis
késedelemmel megkezdédik végre az
érdemi elbirdlis, llyenformén ,m(-
kbdik” hét a bizottsdg, Altaldnos né-
ot szerint: rosszul, Egyesek ugy gon-
 doljdk, tébbet tehetne, ha kibdvitenék
. g-hatéskirét. De arﬂvégre? Kell-e egy-
- gltalénaz egyéni felelésséget elhomé-
~ Jyosité bizottsdgl eljirds? Csak meg-
hosszabbitja az amigyis hosszadelmas
" {igyintézést, hiszen minden igénymnek,
a2 honvédelminek és a gazdasiginak
{3, megvan az egyébkémt sem Kkike-
nilheté f6ruma. Jobb lenne tehdt, ha
a honvédelmi kévetelmények vizsgé-
latat kizdrélag a HM-re bizndk, a
- gazdaségi meérlegelést meg a. szak-
- émékra és a Killkereskedelmi Mi-
nisztériumra — valéjaban jelenleg is
ez az Ugyintézés rendje. Akkkor pedig
. a mehézkes bizottsAg maéris felesle-

ges.
K. N.

Ujitdsi tandcsadokat!

- Javasolom, hogy az Orszégos Ta-
14lményl Hivatal a hozzd beérkezd

ujftdsi javaslatokat ne az elbiralés,

illetve megvaldsitds szerint illetékes
minisztériym Gjitasi osztalydhoz to-
vibbitsa, ‘hanem osztélyozds utén
egyenesen az illetékes iparigazgaté-
sdgnak killdje meg. Ennek érdeke-

" ben az OTH-nak trendelkeznie kel-
‘lene az egyes minisztériumok ipar-

- iga ainalk szalanal profiljat
" nészletesen megieldld - kimutatdssal,
és olyan kéderekkel, akik e szakmal
Jéakép” alapjan a mmelelﬁ helyre
tovébbithatjdk a javaslatokat. A
nyilvédnvaléan megvalds{ithatatlan ja-
. “vaslatokat pedig az OTH egyéltalan
ne tovdbbitsa, hanem nyomtatvany
- levéllel utasitsa el és killdje vissza
a javaslattevnek, Az OTH-hoz kiil-
ditt panaszbeadvanyok
ugvanugy téebénjék, mint az jitési
- javaslatoké; a nyilvdnvaléan indoko-
latlan és ala.p‘bal-a.n panaszokikal az
- OTH a mem megfeleld Gjitasi javas-
latokhoz hasonléan jérjon el.:

Sajté, Tédid, hirdetmény, ﬂlm stb.
utjédn u:éldtﬁtﬂ m:agandéval kel-
. ‘lene tudetositani a dolgozok kdzot,
hogy 1jitdsi javaslataikat anndl a
véllalatndl, szervnél mnyujtsédk be,
amely az t’xjitéu tdrgyénal fogva hi-
vatott a megvalésitdsra. Ennek érde-
kében az ipari szakszervezeteknél
- olyan m(szaki tandcsadd szolga-
~ latot kellene szervezni ¢és fenntar-
- tand; ahol naponta 17—20 6ra koézdtt
a szakma j6l tédjékozott miszaki dol-
gozéi felvildgos{tést és tanacsot ad-
hdnak barkinek tjitasi javaslata ki-
dolgozdséra, stb. vonatkozélag.

Jaké Sandor
EM mszaki {6osztaly

A gyorsabb iigyintézésért

A fenndlld torvényes rendelkezé-

sek és a nemzetk8zi egyezmémyek
- értelmében a taldlményi bejelenté-
seket az Orszdgos Taldalmanyi Hiva-
talndl kell megtenni. Az OTH {fel-

intézése

adata megwvizsgalni, hogy a bejelen-
tés targya eredeti-e, népgazdasagi
szempontbdl olyan &-téﬂ{m m(szaki
ésszer(sités-e, amely a technika is-
mexnt éllaésﬂloz viszonyitva szinvo-
nalemelkedést jelent. Feladata a ta-
ldlményi jelleggel biré és népgazda-
sigl szempontbdl hasznosnak latszd
taldiményok ligyében &z allam eifo-
gadé nyilatkozatdnak megszerzése a
minisztériumoktél, a bejelentés kbz-

2étételének elokészitése, a kdzzété-

tel, az esetleges felszdlalési eljaras
letoly'tataésa és végill a szerzi tanu-
sitvdny kiaddsa. A magénszabadal-
mak {igyében hasonlé az eljaras, az-
zal az eltéressel, hogy ezeknél mi-
nisztériumi eljardsra nincs szlikség.

Nem Xkivdnunk itt ennek a mun-
kdnak bonyolultsigdval, munkaigé-
nyességével f . Cealk annyit
emlitink meg, hogy az 1048. évben
megsz(int Szabadalmi Bilrdsig az
OTH jelenlegi minimélis létszadmdéval
kiriilbellil
nem vizsgélta a szabadalmi bejelen-
tések tUvjdonmsdgat, csak & térvényes
rendelkezésekmek megfeleld miszaki
leirésokat, igénypontokat,
fogadtia el -a feltaldlénak segitséget
nem nyujtot't Az Allam részére valéd
elfogadss kérdésében semnmi tenni-

valéja nem wvolt, hiszen abban az

id6ben csak maagémzamnnatk vol-
tak, Csupdn azt kellett vizsgéinia,

hogy a bejelentés a trvényes kelle-

keknek megfelel-e. Az ezutdn kdvet-
kezd eljdrds mechanikus volt. A Sza-
badalmi birdésig termdszetesen iijf-
tasi tigyekkel sem foglalkozott, ert
{lyen {igyek annak idején pem vol-

tak. Még azt is meg kell emliteni,

hogy példdul a Német Demokratikus

Kiztarsasagban, Csehszlovakigban,
Lengyelorszdghan  Gsszehasonlitha-

tatlanul nagyobb appardtus latja el

a viszonylag kisebb szama talé.lmé.-
nyl Ugyeket.

A miszaki fejlesztés kérdéseinek
elotérbe kerillése kdvetkeztében nd-
vekedik a taldlményi - bejelentések
sz&ma {8, 1855-ben 3181 1056 elsd Ot

hénapjéban pedig 1629 ‘volt a taldl-
ményi bejelentések széma, amibdl

kévetkezik, hogy 1856-ban elSreldt-

hatélag kdzel négyszizzal tdbb talél-
ményi bejelentéssel kell foglalkoz-
nia az OTH-nak. Mig 1950 november-
t51 1954. december 31-ig, tehét tibb
mint 4 év alatt 511, addig 1853. ja-
nudr 1451 1938. jinius 22-ig, tehéat
alig 18 hénap alatt 429 igyben adott
ki az OTH szerz6i tanusitvanyt a
magyar Allamnak
ményok utén. Természetesen -ebben
a munkédban az OTH dolgozdi kb-
vettek el és ktvetnek el hibékat.
Még mindig lassi és bizonyos fokig
biirokratikus az ligyek elintézése, Az
OTH vezetGsége a pértszervezettel
és a szakszervezettel kdziisen soloat
foglalkozott ezzel a kérdéesel & a
kordbbi évekhez viszonyitva ért is el
eredményeket egyszer(isitési és ész-
szer(isitési intézkedésel révémn, Igy
példiul csaknem felére -csdikkent a
taldlményi bejelentések végleges el-
intézésének A4tlagideje.

&zonos - létszén mellett

rajzokat

felajénlott taldl-"

Az egyszer(isitési tdrekvésel sorén
a hivatalvezetdség @ munka megja-
vitdsdra ujabb intézkedéseket haj-
tott végre. Abbdl indult ki, hogy a
taldlmanyi bejelentésekkel foglalko-
z6 miszakiak munkdjdnak jorésze
olyan {feladatokbél A4ll, eamelyeket
nem kell okvetleniil magas muszaki
képzettségl mémdkdknek végezni.
[gy az {igyek elGkészitésében a be-
jelentések hidnyainak pétlasat, a mi-
nisztériumolikal, élemményezd szer-
vekkel valo kézbeess levelezéseket,
slirgetéseket, tArgyalésokat nem mer-
nbki képesftés dolgozdk is el tud-
j&k latni. Most mér csak arra volt
sziikség, hogy & hivatal mas — ke-
véshé dontos — munkateriiletelkmndl
felszabaditson mmlkaerﬁ&{et. Egyves
munkakértk Usszevondsa és tovabbi
egyszer(isftések 4ltal ez sikeriilt Is.
fgy a taldlményi osztdlyokra 1t5bb
dolgozét oszthatott be az emlitet
munkék elldtisdira. Ezek a dolgozd
1a4tidk el az adminisztrativ teendd-
ket egvelbre az osztdlyvezetOk és ta-
ldlményi ligyintézdk irdnyitdsa mel-
lett, kés6bb mind nagyobb onallésig-
gal végzik majd feladataikat. Ilyen-
formdn & mérnbkdk kifejezetten
mémmdki muniédkra tudjdk koncent-
rdlni erdiket, sokkal tébb érdemi
munkét végezhetnek, a bejelentése-
ket alaposabban és gyorsabban bi-.
rélhatjak el. Mindez végsisorban azt
jelenti hogy az OTH ugyanolyan
1étszam mellett lényegesen tébb és
jobb munkét végezhet. .

Az eszmel dqakrét

Az ujitési rendele't egyik hibéja,
hogy csak az olyan ujitasokra helyez
sulyt, amelyek megtakaritédssal Jar-
nak. Ezekért fizetnek sokszor magas

ujftasi dfjakat, ugyanakkor az olyan

ujitésok, amelyek ,csak” haladast
jelentenek, 50--300 forintos eszmei
dijazasban részesiilnek. 1gy példaul
az egyik. 1jitékidllitéson elképedve
olvastam, hogy aki javasolta, hogy
kerémia allélampakat gyéartsanaik, 300
forint Gjitasi dijat kapott. Rbgidn
alatta az &llt, hogy eddig 35 ezer da-
rab ilyen lampéat adtak el. Egyik ol-
dalon tehat 300 forint Gjftasi dij az
eszméért, a mésik oldalon j6 Ppar
sz4zezer forint haszon e kivitelezé-
sért. Hol itt az arany? Csoda-e, hogy
nincs kedve senkinek ilyvesmivel fog-
lalkozni? | |

Toviébbad hiba, hogy véllalataink
és kisipari- szﬁveﬂcezeteink nem sze-
retnek kockéztatni, mem bfznak uji-
téikben & nem tudjdk felismerni
azokat a j6 Stleteket, amelyekbdl j6
,cikk” lehetne. Megvéirjék, mig olil-
$6ldén divatba jén valami és akkor
utana csinljsk. De meglepni a vilé-
got valamivel, ahhoz nincs bator-
saguk. Valtoztatni kellene ezen a
helyzeten, taldn az eszmei dija.més
rendszerének javitasaval is.

Csejtel Kiroly
gyoOgyszerész
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