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Milyen hataskire legyen
a Szabadalmi Birosagnak?

Hozzaszolas Karczag Gybrgy dr. és Kolos Aurél cikkeihez

A »Magyar Ipar«< legutébbi sza-
maiban Karczag Gyorgy dr. és Kolos
Aurél tollabél egy-egy rendkiviil fi-
gyvelemreméité tfanulmany jelent
meg az ipari tulajdonjogi jogszol-
 ghltatas egyes kérdéseirdl, nevezete-
sen a kozelmultban fett, a Szaba-
dalmi Bir6ség birdinak képesitésére
vonatkozé néhany intézkedésrdl, to-
vabba a Szabadalmi Bir6ésig hatéas-
korének kiterjesztésérdl.

Mindkét t{anulmany sok -olyan
megallapitast tartalmaz, amely valo-
szinfileg valamennyi hozzaértének,
vagy legalabb 1s ezek talnyomé
t6bbségének egybehangzd véleményét
fejezi ki. Igy pl. azt hiszem, aligha
lehetne komolyan vitdba szallni az-
zal az allitassal, hogy a tobb mint
50 évvel ezel6tt alkotott szabadalmi
torvényiink — legalabb is egyes ré-
szeiben — ma méar elavull. Xviize-
dekre nyulnak vissza az tijjda'ko-
tast siirgeté és kezdeményezd 10-
rekvések. Tobb torvénytervezet is
késziilt, de a koriilmények kedve-
z6tlen alakulasa folyltan egyik sem
juthatott toérvényjavaslat formaja-
ban a térvényhozas elé. E terveze-
teknek is igen kényes pontja volt a
szabadalmi iigyekben eljaré birdsa-
. gok kijelblése és e birésfgok hatas-
korének megallapitisa. Es az a ko-
riilmény, hogy ebhen a kérdésben
nem sikeriillt mindenki szaméara meg-
nyugtatd és az allamhaztartas {al-
terhelése nélkiil megvalésithaté meg-
oldast talalni, bizonyara hozzédjarult
ahhoz, hogy a legszebb tervek 1s
végiil az irodasztal fidkjaban poro-
sodtak be. Ezért talan nem art, ha
a problémat minden oldglrél megki-
séreljikk megvilagitani.

Induljunk ki Kolos Aurél tanul-
manyanak abbol az ugyancsak alig-
ha vitathaté megallapitasabsl, hogy
‘mindazokban azn esetekben, amikor
a felek kozdtti jogviszony olyan ter-
mészetli, hogy az eljarag soran k&b
miiszaki alkotas Osszehasonlitasa va-
lik sziikségessé, e jogvita sem pusz-
tan jogi, sem pusztan miiszaki.isme-
retek alapjan nem donthetis el. Mint-
hogy pedig g helyes osszehasonlitas
ugy miiszaki, mint szabadalomjogi
szempontok szerint torténik, néze-
tem szerint az seml lehetéges, hogy
az egyméassal sgorosan oOsszefonddé
.jogi és miiszaki kérdéseket pusztén
jogi, vagy pusztan miiszaki ismere-
tek alapjan bontsuk szét fisztan jogi
be Binztén mitczak: kérdéselre

A miiszaki alkotisoknak most em-
litett Osszehasonlitasa. el nem keriil-
het6é a felszbdlalasi eljarasban, a sza-
badalmak megsemmisitiésére iranyuld
perekben, a megallapitasi kérelmek
elbiraléasdnal, sdt kényszerengedély
irdnti, valamint g megvondasi perek-
ben sem, amikor g szabadalomtulaj-
donos azzal védekezik, hogy ta'adlma-
nyat -gyakorlatba vette. Feltétleniil
sziitkséges az ilyen Osszehasonlités a
szabadalombél folyé kizardlagos jo-
gok megsértésére alapitott polgari,
vagy biintetd perekben is, vagy akar
az el6hasznilat kérdésének elbirala-
sanal. Kzeken feliil azonban elkép-
zelhet6k még méas, pl. haszndlati en-
gedélyekkel kapesolatos jogvitak is,
amelyeknél valamely miiszaki alko-
tasnak a szabadalom fargyaval vald
osszehasonlitisa sziikségessé valhat.

Mindezekben az esetekben, az el-
mondottak szerint, a felekre nézve
legmegnyugtatébb biraskodast fer-
mészetesen az biztosithatna, ha az
eljarasban résztvevé wvalamennyi
bir6 rendelkeznék mindazokkal a
jogi és miiszaki ismeretekkel, ame-
lyek a szébanforgé jogvita eldonté-
séhez sziikségesek. OQlyan birdak kel-
lemének, akiknek tehat a teljes jogi
képesitésiik ‘mellett, teljes miiszaki

képesitésiik i1s van.

Ismerve e képesitések elnyerésé-
nek kiilon-kiilon is sulyos fellételeit,
ilyen keités képesités megkovetelése
ezidGszerint lehetetlennek latszik.
Minden mas megoldas azonban sziik-
ségképpen csak kozelitd megoldas.

A mai lIehetoségek

A ma érvényben léve szabadalmi
jogrendszeriink tobbféle ilyen koze-
lit6 megoldast is alkalmaz annak
biztositdsara, hogy ga Dbiraskodas
soran a sziikséges Jogi és miiszaki
ismeretek kell¢ mértékben Aalljanak
a birésigok rendelkezésére. Vegyiik
sorral ¢ megoldasokat.:

A Szabadalmi Birosag tagjai rész-
ben jogi, részben miiszaki képesitésii
birdk. A Szabadalml Birésag minden
fontosabb kérdésben tdrsas birdsag-
kénb jar el és a tanacsokban 1 jogi
és 2 miiszaki, illetve 2 jogi és 3 mii-

saaki képesitésii biré fogla]l heélyet.

A jogszabalyok ezenfeliil lehet&sé-
get nyujtanak arra, is, hogy a tandcs
— §ziikség esetén — a tandcskozis-
ban részitvevd szakértovel egészitse
ki magat, aki azonban a hatarozat-
hozatalban nem vesz részit

A Kiurianak a szabadelmi igyek-
ben maéasodfokon eljaréo tanacskoza-
saban harom jogi képesitésii kiuriai
bir6 és kliat iilnok foglal helyet. Az
ubtébbiak ugyan nem hivatéasos bi-
rak, amde a legkivalébb szakembe-
rek koziil, a Miegyetem tanarai ko-
ziil kertilnek ki.

A szabadalmakkal kapesolatos
tigyekben eljardé egyéb birdésagoknak
nincsenek miiszaki képesitésii tagjal.
Ezek a birésagok a torvényben el6-
irt bizonyos esetekben ugyan a Sza-
badalmi Birosag véleményére ta-
maszkodhatnak, 4ltalaban azonban

itéletiiket kevésbé megnyugtato
szakértéi véleményre - kénytelenek
alapitani.

Ennek a kovet'kezrefﬂlennek latszoé
szabalyozasnak az okalll kutatva, min-
denekel6tt gy latszak, hogy a tor-
vényhozo jogszolgaltatas egységessé-
gét szem el6tt tartva, csak az elke-
riilhetetlennek latszdé esetekben ki-
vantg egyes jogvitak eldontését kii-
I6nleges szakbirésag  hataskorébe
utalni. 'z az elv ma is helyes és
nézetem szerint ez kell, hiogy alapjat
képezze a jovobeli esetleges 1jabb
szabalyozfisnak is.

Aligha lehet azonban vilias, hogy

a torvény a rendes birosagok és a

szakbir6sagok hataskorébe utalt kér-
dések; kozott nem szerencsésen huazta
meg a hatarvonalat. Igy éllott el pl.
az a furcsa helyzet, hogy aki vala-
mely ellene inditandé bitorlasi ke-
resettdl tart, ké folyamoddsu szak-
birosag itéletével allapithatja meg,
hogy az 6 miiszaki alkotasa wvala-
mely, altala megjelolendé szabada-
lomba, nem iitkozik, mig ezzel szem-
ben, ha ilyen megallapitasi kérelmet
nem terjesztett eld, az ellene indi-
tott bitorlasi per soran ugyanannak
a kérdésnek a megnyugtaté eldon-
tése érdekében legfeljebb azt érheti
el, hogy a biinteté birésiag az elsé-
folcw szakbirosag, a Szabadalmi Biré-
s8ag véleményét g leiras értelmezése
tek'ntetében kikéri.

Latedik ebbol az is, hogy a,torvény
a rendes birosagokat, kell§ tamoga-
tas hijan, eleve megoldhatatlan fel-
adat elé Allitotta akkor, amikor
olyan kérdések eldontését is az 6
hatiaskoriikbe utalta, amely kérdések
elbiralasahoz — csak kevésbé kiilon-
b6z8 kériilmények kozott — kétfokn
szakbirdsagot tartoth sziikségesnek.

A szakbirésagok, nevezetesen a
Szabadalmi Birésag é8 a szabadalms
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ligyekben eljaré kiiriai tanics ossze-

tételében mutatkozé kiilonbség elsé-
sorban pénziigyi
VISSza.

Alighg, lehet kétséges, hogy 8z
idedlis megoldast kizardlag hivatd-
sos birdkbdl 4116 Szabadalmi Birésag
dsszebélele kozeliti meg jobban. Ez-
zel egyenéntéki megoldas az volna,
ha a Kirig szabadalmi iigyekben
eljaré. tanacsban g, jogi képesitésii
kariai birdk mellett miiszaki képe-
sitésii kuriai birak foglalnanak he-
lyet. Emellett az ut6bbiaktol azt is
meg kel.ene kovetelni, hogy miiszaki
felkésziiltségiik éppoly kivaléd legyen,
mint az orszag legkitiinébb jogaszai-
bol kivélogatott kuriaj birak jogi
felkésziiltsége. Ilyen megoldas azon-
ban a Kuriahoz keriilé szabadalmi
. ligyek aranylag kis szama folytan
természetesen pénziigyileg megvalé-
sithatatlan volt és belithats ideig
bizonyérs, 8z is marad. Ezért valasz
totta a torvény amt 4 megoldést,
hogy a szabadalmi ligyekben eljaré
kurial tandcsot a Miegyetem tana-
rai koziil kinevezett iilnokokkel egé-
szitette ki. : '

Ezen a ponton azonban a torvény
1smét ellentmondasba keriilt 6nma-
gaval. Helyesen feismerte, hogy a
mernoki oklevél egymagiban nem
lehet elegendd biztositéka a j6 biras-
- kodéasnak és ezért 2z alséfoki- szak-
bir6sdg, a Szabadalmi Birésag mii-
szaki képesitésiti birdinak kinevezé-
sét kitllon szakvizsga ' letételéhez k-
totte. De mellézte ezt az elvetra felss-
foku szakbirésdggal szemben, holott
& dolog fermészete azt kivanna, hogy
" az ligyekben végérvényesen hatarozé
fels6foku birésag minden tekinfet-
ben magasabb szinvonali legyen,
mint az alséfokit birésag.

Fz az eollentmondas kiilénosen
most valt élessé, amikor az ipariigyi
miniszter az 1920:XXXV. te. 4.
§-dngk a szabadalmi birak képesfté-
sére vonatkoz6 3. bekezdését a kozel-
multban életbeléptette, Természete-
sen gondolni sem lehet aTra, hogy a
szabadalmi iigyekben eljaré kiiriai
tandcs 1iilnokeit, akik Onzetleniil,
nagy - aldozatkész-éggel és mondhat-
nink »nobile officium«-ként vallal-
tak ezt a terhet magukra, jogszabaly
hasonldképpen szakvizsga letételére
kotelezhesse.

- Miképpen lehet
| a hibakat
KiktiszoboIni?

E rovid 4ttekintés utdn vizsgaljuk
meg, milyen lehetdségek kinalkoznak
a felismert hibak kikiiszobolésére.

El6szor 1s meg kell gondolni, hogy
a szab2dalmi hatésagok hataskérébe

ufalt tgyekben a birdskodds két-

foku, Ebben a tek'ntetben ezideig
nem meriilt fe]l aggaly, & tapasztalat
szerint a két miiszaki mlkotads &ssze-
hasonlitdsa ntidn elbiradlandé ezak-
kérdés megnyugtaté elddntéséhoz

okokra, vezethetd"
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kétfokit biraskodas teljesen elegen-

dének bizonyult. Ezzel szemben a

polgari birgsagok hataskorébe utalt
ligyekben a biraskodas altalaban h4-
romfok.

- Ha tehat egy 1ijabb jogszabaly pl.
a8 szabadalomsértéssel
iigyeket a polgari birésadgok hatas-

kore al6]l kivéve, egyszerlien a szaba--

dalmi hatésagok elé utalna, akkor a
Jogkeresé Lkozonség elesnék attol a
lehetOségtol, hogy az tigye harmad-
fokon is elbiraltassék, ami anndl in-
kabb hatranyos lehet, mert a jogvita
maganjogi vagy biintet6jogi vonai-

kozasainak elbirAlasahoz sziikséges.

felkésziiltségben a szakbirgsdg —
ogszetételénél fogva — meglozelit-
heti ugyan, de aligha érheti el a
megfeleld polgari Dbirésagok szin-
vonal4t.

Klképzelhetd volna olyan megol-
das is, amely szerint pusztan a szak-
kérdésekben elfszor a kétfokt szak-
birésdg hatarozna végérvényesen 6s
csak ezutdn nyilna jmeg az it pl. ma-
ganjogi igények szokott méodon vails
érvényesitésére a polgari birésagok
elgtt. Ilyen modon megnyugtatd itél-
kezésre lehetne ungyan szimitani, de
ez a lényegében o6tfokiibiraskodas a
feleket méltanytalan koltséggel ter-
helné és végill is, hosszadalmassaga
folytan akedalyoznd a jogos igények
érvényesiilését,

Nézetem szerint mindazokban az
tigyekben, ahol nem pusztan szak-
kérdést kell elbiralni, az egymasnak
részben ellentmondé sokféle kivetel-
ményt messzemenden kielégithetné
a7 olyan, a legutébbi torvényterve-
zetben 1s javasolf haromfoku birés-
kodas, amelynél az els6 és méasod-
fokon szakbirésag {télkezik éspedig
masodfokon a szakkérdésben végér-
vényesen. Egyvéb kérdésekben azon-
ban tovabbi jogorvoslatnak volna he-
lye a harmadfokiw, polgari birésag-
hoz. -

Ez utébbi természetesen csak a
Kuria lehetne. Onként adddik az is,
hogy az ele8foku szakbirésag a Sza-
badalmi Birdsag legyen.

Masodiok
szakbirosag

Minthogy a Szabadalmi Birésag
két osztidlyban miikodik, eljarhatna
nemesak elséfokt, hanem masodfokn
szakbirdsdgkeént is.

Amennyiben ez aggalyosnak 1lat-

- ermy
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Részvénytarsasag
t0zoltékésziilékek gydra
Budapest, V1., R6zsa Ferenc-utca 85
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8za&nék, a Kirig és a Szabadalmi Bi-
rosag kozé masodfoki szakbirdsagot
kell beiktatni.

Magatol értet6dsé kovetelménynek
latszik, hogy e birosag osszetétele a
szakbirésaggal szemben tamaszthaté,
az el6zOkben kifejtett idedlis kove-
telményeket legaldbb olyan mérték-
ben megkézelitse, mint az alsgbb-
foku Szabadalmi Birosagé. A mai vi-
szonyok kozott ilyen birdsag felalli-
tma természetesen csak akkor jo-
hetne sz6ba, ha fenntartésa nem jo-
lentene kiilonds megterhelést az &l-
lamhaztartasra.

A mésodfokia szakbirésig tagjai
az els§ kovetelménynek megfelolden
valamennyien  hivatisos, részben
jogi, részben pedig szakvizsgat tett
miiszaki képesitési birak volnénak.
A jogi képesitésii birak npagyobb ré-
sze a4 wmagasabb polgari birosigok
birdainak sorabol, kisebb része pedig,
éppren 1ugy, mint a miiszaki képesi-
tésti birak, a Szabadalmi Birésag
magasabbrangu birdinak soriabé] ke-
riithetnek ki, iakik valamennyien to-
vabbra is elsésorban a polgari biré-
sagon, illetve a Szabadalmi Birésa-
gon teljesitvén szolgalatof, csak &
sziikséghez mérten vennének részt a
masodiokit szakbirosiagok munkaja-
ban. A Tendelkezésre #4116 adatok
alapjan ugyanis aligha lehetne @rra
szamitani, hogy ez a birdsdg a tag-
jait &4llandéanp tudja foglalkoztatni.

Igen bhonyolult mifiszaki kérdések
felmeriilésének lehetdségét is szem-
elott tartva, kivinafosnak latszik, ha
ez 8 birésdg sziikség esetén, gy
mint a Szabddalmi Birésag, tanacs-
kozisaiba az orezdg legkivalobb
szakemberei sorabdl szakértket von-
hatna be.

A vazolt megoldas mellett a szak-
birésagok munkajanak igen jelenté-
keny része @ szabadalmi birakra ha-
rul. Igy az 6 munkajuk mingsége je-
lentds tényezd lesz a masodfoka szak-
birésiag szinvonalanak kialakulisa-
ban 1is. Eppen ezért az ipari tulaj-
donjogi jogszolgaltatisnek érdeke,
hogy a szabadalmi birak az atlagon
feliill, s0t a kivald jogidszok és mér-
nokok koziil keriiljenek ki.

Az elmondottakhoz hozza kell még
tennem, hogy a szabhadalmi iigyvek-
ben vald hirdaskodas kérdésének akar-
milyen megolddsa mellett is 2z ered-
ményes munkanak, az egységes jog-
gyvakorlat kialakulasanak és {gy a
jogbiztonsagnak elengedhetetlen fel-
tétele, hogy a szakbirgsdgok azok-
ban a kérdésekhen., amelyekhen vég-
érvénvesen hafdroznak, pl. egyiittes
teljes iilésiikben, maigukra nézve ko-
telezdd ervejii hatfirozatokat hozhas-
sanak.

Az a megériés, amelv Bdn Antal
ipartigvi miniszier eddigi intézkedé-
seibhen az ipari tuletdoniogi jogszol-
galtatis kérdésel irdnt megnyilvé-
nult, remé&ini engedi, hogy ezek a ré-
gen vaindo kérdések végre megérnek
n meoetaldhoera NDr Salvl TetvaAn



