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a szerzOi tanusitvannyal Osszefliggd idBszerii

kérdésekrol

1/ A szerzdi tanusitvany lenini dekrétum alapjan a

Szovjetunidban alakult ki, mint a talalmanyok jogi oltalma-

ldonak vagy jdgutédjénak ad kizardlagos hasznositasi jogot a
talalmanyra, addig a szerzdoi tanusitvany a kizardlagos hasz-
nositasi jogot az &allamnak biztositija.

A szerzOi tanusitvany lényegében hasonld formaja alakult ki

a SZovjetuniéban, Bulgaridban, Csehszlovéakiaban, Mongdliéban,
Kubaban, Vietnamban. Bizonyos sajétosségokat mutat, de alap-
vonédsaiban szerz&i tanusitvanynak mindsiil az NDK-ban alkalmazott

gazdasagi szabadalom és a Romdnidban ismert allami szabadalom.

Az Algériaban ismert szerzoi tanusitvany a gyakorlatban nem mii-
kOdik, a Mexik6i jog szerinti talalmaényi tanusitvany pedig je-

lentos mértékben eltérd jogi forma.

Meg kell jegvezni, hogy a .szerzG8i tanusitvany va-
lamennyi emlitett orszagban a szabadalom mellett, azzal parhu-
zamosan érvényesililé oltalmi forma. Elvileg a taldlmény bejelento-
Je valaszthat szabadalom €s szerzdi tanusitvany kozdtt, egyes
technikai terileteken /orvosi eljarédsok, veqyi uton elBallitott
termekek, gyodgyszerek, stb./ azonban a bejelentd csak szerzoi ta-
nusitvanyt igényelhet.

A gyakorlati tapasztalatok szerint a belf&ldi bejelentdk az
emlitett orszagokban csaknem kizardlag szerzdi £anusityényt,mig

a kulfoldiek .dontd tObbségilikben szabadalmat igényelnek taldl- .

manyaikra.
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A szerzOi tanusitvanyos rendszer lényegébdl
eredd vonasok:
- az allam a direkt+iféﬁyitési rehdézér-kérétében kozpontilag
gondoskodik a taldlmanyok hasznositdsanak betervezésérdl

agazati és vallalati lebontasban;

- a gazdélkodélszervezetek k6z8tt nincs belfdldi licencforgea-
lom, ellenértéket csak a taldlmanyhoz szorosar kapcsolddd
mﬁszaki—gaZdaségi ismeretek étadésa esetén lehet igényelni; O&n-
magdban a taldlmany hasznositiasa esetén a talalmanyt kifejlesz-
tO0 gazdalkodd szervezettdl sem engédélyt nem kell kérni, sem pe-
dig szamara licenciadijat nem kell fizetni;

- a szerzOi tanusutvanyos taldlmianyt hasznositd gazdalkodé

szervezet kételes a feltaldld részére - altaliban jogszabalvyilag

maximalt mértéki - dijat fizetni.

2/ A szerzOi tanusitvanyt a magyar taldlménvi jog
1s bevezette 1949-ben, 1957-ben azonban ezt megsziintették azzal
az indokolassal, hogy az nalunk "nem valt be".

Jelenleg Magyarorszagon a taldlmanyok egyediili oltalmi formé&ja

a hagyomanyos, nemzetkdzileg elfogadott szabadalom.

A magyar szabadalmi rendszerben meghatarozd szerepet jatsza-
nak a szocialista gazdalkodd szervezetek keretében kifejlesztett
talalmanyokra adott szolgdlati szabadalmak, ami mellett a bel-

toldi maganszemélyek és kiilfoldi - foként fejlett tBkésorszag-

beli - cégek szamara adott szabadalmak sulya is jelentds.

A szabadalomban bennerejld lehetdségek, amelyek

a kézgazéaségi szabalyozas fiiggvénj'rében kiaknazhatodk:

~ a talalmany hasznosité&sardl direkt utasités, kSzpontbdl le-
bontott tervezés nélkiil, a vallalati Onalldsag és érdekeltség

alapjan tOrténd dontés;

- a talalmany mésnak valdé atruhdzisa vagy a hasznosités enge-

délvezése [licencia/ esetén megfeleld ellenérték igénylése-



A magyar szabadalmi rendszer a talalmany barmely forméaban
valdo hasznositasa, értékesitése esetén - a szerzdi tanusit-
vanyos rendszerrel egybeesd.vondsként - biztositja a felta-

1416 0sztdnzd dijazasat.

3/ A Szovjetunibdnak a talélﬁén?ok jogli oltalma
nemzet-kOz1i kérdéseit is érintd Parizsi Unids Egyezménvhez
tértént 1965. évi csatlakozasat kSvetden napirendre keriilt
az az igény, hogy az eredetileg csak a szabadalmi modellre
eplilt nemzetkodzi egyvezmény a szerzoi tanusitvanyt is tiikrdz-
ze megfélelG formaban. -

Az 1967.évi stockholmi diploméaciai konferencia ilyen é_rtelem-
_ ben modositotta is a Parizsi Unids Egyezményt és a gyakorla-
tilag legfontosabb szempontb6l - az unibés elsBbbség érvénye-
sithetOsége szempontjabdél - el is ismerte a szerzdi tanusit-

vanyt a szabadalommal egyenrangu oltalmi form&nak.

A Parizsi Unids Egyezmény 1980-ban kezddddtte és
még jelenleg sem lezart felililvizsgialata soran, amely elsOsor-
ban a fej1lodo ofszégok preferencialis igényeivel foglalkozik, a
Szovjetunid és mas szocialista orszagok felléptek azzal az
igénnyel, hogy a szerzdi tanusitvadnyt minden tekintetben a sza-
badalommal azonos nemzetkdzi jogi stétus,l egyenrangu nemzetkoOzi
politikai-éazdaségi elismerés illesse megq.

A fejlett toOkés orszadgok a 70-es évek kGzepén hajlottak arra,

hogy elfogadjdk ezeket a kdveteléseket, bar eqyes feltételeket
tamasztottak [a szabadalommal azonos lejdrati idd, azonos meg-
tamadasi alapok/, amelyeket a Szovjetunid és mas szerz®i tanu-
sitvanyos orszdgok is elfogadtak és torvényhozasukban érvénye-
sitettek. -

A kelet-nyugati feszliltség nbvekedésével parhuzamosan elSszdr

csak az USA, majd a nyugateurdpai orszagok is olvan kdvetelés-
sel léeptek fel, amely a jelenlegi helvzetben a Szovjetunid és

a tobbl orszagok szamara elfogadhatatlan; nevezetesen kdvetelik,
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hogy a bejelentd a technika valamennyl teriiletén teljesen

szabadon valaszthasson a szabadalom és szerzOi tanu51tvany

kozott.

A diplomacial értekezleten a magyar kildott-
ség vezetojeét valasztottdk meg a szerzoi tanusitvany kérdés-

kdrével foglalkozo II.sz.fobizottsag elnokéve, mivel az &al-

talanos magyar politika tekintélye és a nemzetkdzileg elis-

mert magyar szabadalmi rendszer mellett a leginkabb alkalmas

eqy ilyen kozvetitd szerep betdbltésére.
A rna::_:;},ra.ri kiildfjt’tség elvi alapon aktivan tamogatta a szerzoi
tanusitvanynak a szabadalommal valo egyenrangusitését, mivel

- fliiggetlenil attdl, hogy a szerzoi tanusitvanyt ki heogyan

értékeli, be kivanja vezetni vagy sem = el kell ismerni,hogy

mat bevezetnl.
rmellett ha arra jogosult, hogy bizonyos tal&dlmanyokat

kizdrjon a Jjogil oltalomb6l /pl. gydgyszer terméktalalmanyo-
kat/, akkor jogosult arra 1s, hogvy a tal&lmanyokat ne Ki-
zarja, hanem azokra csak szerz8i tanusitvanyt adjon. Ha

ezt a kiilfdldiekre és belfdldiekre egyenloen alkalmazza - mint-
ahogy ez a helyzet - akkor a Parizsi Unidés Egyezmény alapelvé-

nek, az egyenlo elbanas elvének is eleget tesz.

-

formanak tartjak, hangsulyozzak vele kapcsolatban az érdekte-

lenségiiket és ezzel bsszefiiggésben kovetelik a szabadalom €s

mennyi technlkal terileten.
"Ez a megkdzelités yralkodott a Parizsi Unios Egyezmény felll-

vizsgalataval foglalkozdé diplomaciail értekezlet leqgutobbi,

1984 .marciusaban megtartott {ilésszakan 1s.

o/ -
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Megteremtodnének tovabba a hazai feltételei az egységes KGST
talélményi oltalmi okirat létrehozatalénak. szabadalom és szerzdi

tanusitvany parhuzamos rendszere formé&jaban.

b/ Hétrénzkénlt jelentkezne, hogy a nyugati fej-
lett tokésorszagokban a szerz0i tanusitvény megitélése &ltalé-
ban negativ, ezért egy ilyen lépés focadtatidsa ezekben az or-
szégokbaﬂ - amelyekkel viszonylag intenziv szabadalmi kapcsola-
taink vannak - varhatéan nem lenne kedvezd. o
Ez némileg tiikr6zodhet a Magyarorszag ifénti érdeklodés megcsap-

panasaban, esetleg az ezekbOl az orszagokbdl szarmazd taldlmanyi

- bejelentések szamanak csbkkenésében, a nvugati reldcidju miiszaki-

' tudoményo's egylittmiikdés mérséklddésében.

c/ Ami a szerzOi tanusitvany ismételt bevezetésé-
nek elofeltételeit illeti, szem eldtt tartani, hogy a szerzdi
tanusitvany bevezetését belsd gazdasagpolitikai indokok nem
kOvetelik meqg.

A gazdasagiranyitasi rendszer jelenleg is folyamatban levd to-

vabbfejlesztése a mliszaki fejlesztés elOsegitésére a vallalati

nyereségérdekeltség intenzitédsanak fokozéasat iranyozza eld. En-

nek a célnak érvényesitésére a hazai szabadalmi rendszer a szer-
zO01 tanusitvanynal alkalmasabb forma, a nyereségérdekeltség

mind a kizardlagos jogu hasznositdsi lehetO®ség, mind pedig a
licenciadij fejében vald adtengedés révén megfeleldSbben biztosit-
haté. '

A szerz0Oi tanusitvany nem képes ezeket a vallalati érdekeltség-
terento funkcidkat ellatni, egyedil a feltaldaldi érdekek érvénve-

sitéséet oldja meg,/de ezt sem jobban mint a szabadalmi rendszer/.

Mindebbdl kOvetkezik, hogy a szerzdi tanusitvany nem vezethetd
be a taldlményok tipikus, dominans oltalmi formadjaként a magyar

gazdalkodd szervezetek szamara.

A szerzOoi tanusitvany bevezetésének egyedil elkép-

zelheto médja a teljesen szabad valasztési jog biztosité&sa min-

‘den technikai teriileten szabadalom és szerzoi tanusitvany k&zott.

o



'Olyan technikail tefﬁleteken, ahol jelenleg m&g nen tudunk

szabadalmi oltalmat adni ]pl. vegyi uton eldallitott termék,

- gybgyszer/, szerzOi tanusitvanyt sem kell eloiranyozni.

A szerz&i tanusitvany fenti formaban vald beve-

setése azonban tSbb kénves problémat vet fel, mivel egyrészt

gazdidlkodd szervezetek varhatdéan nem lennének érde-

a magyar
ezért ha-

keltek ennek az oltalmi formanak az igénvbevételéeben,

zai szempontbdl ez egy "ures jogi forma" lenne, masrészt a sza-— .
bad valasztasi jog biztositéasa a szabadalom €s szerzOi tanusit-

vany kozdtt hivatkozasi alapul, a szovjet és mas szocialista

szerzoi tanusitvanyos rendszerekkel politikailag szembeadllitha-

td "3jo példaul" szolgalna a t5kés orszagok szamara.

Tovabbi gond, hogy a szerzOi tanusitvanvos rendszer

bevezetése csak meghatarozott - személyi, technikal, szerve-

zeti, pénzigyl - feltételek mellett lehetséges.

A szerz3i tanusitvany visszaallitasa esetén ugyanis az 1976-ban

K5ttt un. Havannai Megallapodas alapjan - amelynek Magvarorszag

is tagorszaga - tomegesen [esetleg tobbezres nagysagrendben/ meg-

or szagokbdl a szerzdi

vulé kérelmek benyu]-

indulhat a Szovjetunidbdél é&s mas KGST tag

tanusitvanyok k6lcsOnOs elismerésére iran

Fzek leirdsa a dokumentacids csere keretében jelenleg 1s
sek és forditasuk-

tasa.
rendelkezésiinkre all. A kérelmek illetekmente

ré6l a fogadd félnek kell gondoskodnia, amelyek feltételel az

Orszagos Taldlmanyi Hivatalban jelenleg nem biztositottak.

A szerz6i tanusitvanyos rendszer feltételezi megha-

tarozott allami szervezet rialakitasat is, amely a Magyar Allam

tulajdonavéa valdé /[fdként a Szovijetunidébdl és mas KGST ta
hasznositésanak

qorsza-

gokbdl bejelentett/ taldlmanyok kezelésével,

beterveztetésével foglalkozik.

Feltételezhetd, hogy egyes magyar éllampolgérok is bejelentik
taldlmanyaikat és jogi oltalmat igényelnek szerzOi tanusitvany
formajadban, mialtal talalmanvuk hasznositasanak gondjat 1s a
Magyar Allamnak engedik at.



Ez a magyar allari tﬁlajdoni1talélményokat kezeld szervezet
kdltségvetésbdl lenne finanszirozanddo, mivel a taldlmanyok-
hasznositasa fejében dijbevétele a szerz3i tanusitvanyos rend-

szer szellemében nem lenne.

Folyamatban van azonban a magyvar-szovjet kétoldalu
relacidban a kérdés tanulményozésa, amely felHasznélhaté tanul-
sagokat klnalhat.

‘A dontés eldtt a fentiek mellett célszerii lenne megvérni egy~
részrdl a Parizsi Unids Egyezmény felllvizsgalatanak tovabbi
fejlemépyeit,ami a jogi forma nemzetkdzi elismertetése szempont-
jabdl dontd, masrészt azt indokolt lenne Osszehangolni az egysé-
ges KGST talélményﬁ oltalmi formdrdl sz5616 egyezménnyel, amely
kidolgozas alatt all.

Osszegezésként megdllapithatd, hogy belsd gazdasiag-
politikai indokok nem igénylik a szerzdi tanusitvany ujrabeve-
zetését.,

Szabaaalml rendszeriink 6sztdnzd erejének bizonyitéka, hogy az
elmult 1O évben megkétszerezdddtt a magvar taldlmanyi bejelen-

tések szadma és a hasznositds gazdasagi eredményei is javultak.

Ugyanakkor a szerz®i tanusitvany nemzetkdzi elismerésének fel-
tételei az elmult években nagymértékben romlottak.

A szerzOi tanusitvéany visszadllitdsa jelentds - hatékonysaggal
meg nem térilo - pénzligyi, szervezeti és politikai gondokat,prob-

lemakat vetne fel,

A tfenti meggondolasok alapjén a szerzdi tanusitvany

visszaallitasanak kérdése jelenleqg még nem érett meqg a dbntésre.



